To: (10)(2e)
Cc:

From:

)
Sent: Wed 4!294'2020 10:13:55 AM
Subject FW: Werkgroep protocollen ; advies aan |AD over de juridischeinbedding van protocollen.
Received: Weti 41'29!2020 10 13: 56 AM

Vanuit WIZ kritische reactie. vooral adviesrol EZK
Vriendelijke groeten.

Duirectie Publieke Gezondheid
Mimisterie van Volksgezondheid, Welziyn en Sport
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Mijn directeur| Rt uurde mij bijgaande notitie thv het IAO.

Ik las daarin het voorstel om zowel voor de A- als de B-sectoren een adviestaak voor EZK in te voeren.

Ik heb gisteren aangegeven dat een toetsing van door de branches opgestelde protocollen door EZK of eventueel VWS
onwenselijk is omdat er niets te toetsen valt aan een onverplicht protocol. In deze nota wordt nu het voornemen vastgesteld dat
EZK via een interdepartementale ambtelijke werkgroep (EZK, VWS, SZW, FIN en NCTV) t.a.v. de protocollen over vorm, inhoud,
en proces adviseert en op enkele dwarsdoorsnijdende thema's effecten schetst. Dit geldt zowel voor de A- als de B-sectoren.

Nog daargelaten dat ik nog niet goed voor ogen heb hoe dit moeten worden uitgewerkt (gelet op het karakter van de protocollen
ga ik ervan uit dat het advies niet verplicht kan zijn), lijkt mij dat sowieso geen goed plan. Een overheidsadvies over een niet
verplicht protocol, waarvan de aanwezigheid geen voorwaarde is om open te gaan en dat bovendien geen juridische status heeft,
lijkt mij geen goede zaak. Het is overbodig, omdat er niet op gehandhaafd wordt, terwijl bemoeienis van de overheid met die
protocollen toch maakt dat er bij overtreding van de zlgemene normen, een beroep op kan worden gedaan. Bovendien is een
branche niet verplicht het advies op te volgen. En wat is het gevolg daar dan van?

Het idee is in ieder geval niet in lijn met het VWS-standpunt. Waarom is er dan toch besloten deze adviestaak op deze wijze te
regelen, nu wij gisteren tot de conclusie zijn gekomen dat slechts de algemene normen gelden en dat dat een protocol geen
voorwaarde is om open te gaan? VWS kan zich dan ook niet vinden in het advies aan de 1AQ.

Ik hoor graag van jullie.
Groet,

Van: @rl]kscwerhe id.nl>
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Goedemorgen allen,

Mede namens [§ erg bedankt voor de samenwerking gister. Ondanks de zeer korte termijnen is het gelukt om de nota op
tijd bij het IOWIZ te kn]gen De laatste versie van de nota en de Excel-sheet die jullie hebben ingevuld zijn bijgevoegd.

Jullie krijgen nog een agendaverzoek voor dinsdag a.s. 11:00 uur om verder te praten over de protocollen, met name over de rol
van inspecties, handhavingsbevoegdheden en sancties. Een agenda volgt nog.

Met vriendelijke groet,
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Hoi
Het gaat denk ik om deze stukken.
Groeten,

(10)(22) (@I aERG
Onderwerp: RE: nazending protocollen

Tk heb stukken mobiliteit niet gekregen. Heeft een van jullie die voor mij?
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Er waren nogal wat nazendingen voor ICCB. En omdat er geen IAQ was vanmorgen, was er nu een schriftelijke ronde op 2
stukken.

Hierbij onze reactie/input:

Agendapunt 3
Proces totstandkoming protocollen en juridische status.
- Juridische status was steeds een vraagstuk.
- Stuk is aangescherpt en afgestemd met IOWIZ
- Is nu een helder en werkbaar stuk
- Goede aansluiting op systeem van aanwijzing en noodverordening.
- Opmerking: Er wordt nu eenzijdig op de ISZW ingezet als toezichthouder. Maar ook IvhO, 1G] en GGD (kinderopvang)
hebben een rol hebben.

Agendapunt 4
Mobiliteit
- Na bespreking in het directeurenoverleg gistermiddag is deze oplegger aangepast
- Gaat om uitgangspunten voor de komende periode> optimaliseren van het gebruik nu + opschalen capaciteit
- Voor het tweede deel is een advies van het OMT gewenst. Om het OV efficiénter in te kunnen zetten is, andere normering
gewenst, Zoals 1m afstand of afscheiding of PBM.
- Goed om de verwachtingen mbt inzet PEM te temperen. Vraag is of OMT daar mee komt.
- Voorlopig is de voorgestelde richtlijn: vitale sectoren eerst, onderwijs minimaal, beperk het gebruik.
- Gegeven de schaarse ruimte is zo'n richtlijn nodig. Aangevuld met monitoring kan dit later tot aanscherping leiden.
- Belangrijk dat er ook een beroep gedaan wordt op eigen verantwoordelijkheid mensen en "niet alles dichtgezet wordt”
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